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UKRAINSKIE REWOLUCJE ICH WPLYW NA
KSZTALTOWANIE POLITYKI MIEDZYNARODOWE]
PANSTWA DAWNIE] I WSPOLCZESNIE.

Celem artykulu jest przedstawienie ukrainskiej mysli
politycznej, ktorej rozwdj byt okreslany przez wydarzenia poza
zewnetrzne. Wszystko to co wptyneto na ksztatt polityki panstwa
od momentow jego tworzenia az po dzien dzisiejszy $cisle zwigzany
jest ze $wiatowymi zmianami doktrynalnymi, ktére wzajemnie si¢
determinuja.

Wyniki badan. Prowadzenie polityki zagranicznej jest jednym
z najwazniejszych atrybutow suwerennosci panstwa. Od wiekow
rzadzacy zajmowali si¢ powiekszaniem terytorium swojego
panstwa, wchodzac tym samym w relacje z innymi podmiotami
miedzynarodowymi. Ow proces ksztattowat relacje wewnetrzne
oraz zewngtrzne kazdego z podmiotow. Ich podstawa sa poglady
polityczne, programy i manifesty gléwnych uczestnikow zycia
politycznego tworzace zbiodr idei okreslanych doktryng polityczna.
Ukrainska mys$l polityczna ponownie poddawana analizie,
ukazuje bogactwo wielu czgsto sprzecznych ze soba pogladow,
najwazniejszych osob w panstwie. To ich analiza ukazuje, stan
panstwa, jego znaczenie na arenie migdzynarodowej. Nie bez
znaczenie na ten stan wpltywa rowniez polozenie geograficzne
Ukrainy, jako panstwa tranzytowego [1]. Determinuje ono wiele
czynnikow ksztattujgcych postawy obywateli i elit. Pojecie panstwa
srodka odznacza si¢ rowniez w aspekcie militarnym, ksztaltujacym
zaleznosci migdzynarodowe [2].

Zewzgledunaobjetosé tekstu, ogranicze si¢ tylko do wyrdznienia
glownych zagadnien poruszanych przez najwazniejszych
aktoréw zycia politycznego z okresu lat 1917/1918 ukazujac jej
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zwiazki z kolejnymi wydarzeniami szerzej znanymi jako okres
pomaranczowej rewolucji (2004) oraz rewolucji godnosci (2013).
Ukrainskie niedokonczone rewolucje, ukazujg wcigz rodzaca si¢
tozsamos¢ polityczngrowniezw obszarze politykimiedzynarodowej
stanowigcej o tozsamosci panstwa. Glownym pytaniem badawczym
jest zagadnienie czy ,,rewolucja” jest nieodlacznie konieczna by
ustanawia¢ na Ukrainie suwerenng polityke panstwa? Czy Ukraina
posiada tozsamg doktryn¢ polityczna, realizowana w zgodzie z
spotecznymi oczekiwaniami? Czy tez nadal w $rodku Europy
dokonuja si¢ narodziny bytu ktérego powstanie jest zwigzane z
walka ukrainskiego spoteczenstwa wobec zagrozenia zewnetrznego
1 wewnetrznego?

Rewolucja jest zjawiskiem w ktorym nastepuje proces zmian,
zrywania ze stanem, ktorego dalsze trwanie zagraza spotecznemu
rozwojowi. Funkcjonowanie w obrebie regul nieakceptowanych
przez wigkszos¢ moze prowadzi¢ do gwattownych spektakularnych
przeksztatcen, wptywajacych na przeobrazenia starej struktury w
nowa. Owo narodzenie winno obejmowac wszystkie ptaszczyzny
zycia jednostki 1 panstwa, bez ich radykalnego przeksztatcenia
ustanawiajacego nowy tad, nie mozemy mowi¢ o zakonczeniu
rewolucji [3, s. 539].

W roku 1918 Ukraina po raz pierwszy pojawila si¢ na
mig¢dzynarodowej arenie politycznej jako Ukrainska Republika
Ludowa [4]. Zarowno na przelomie lat 1917/1918 jak i wspotczesnie
podstawa zatozen programowych polityki migdzynarodowej byto
dazenie doumocnieniasamodzielnosciw odniesieniudosilniejszych
sasiadéw. Ponadto nieustannie szukano odpowiedzi na pytanie w
ktérym kierunku zmierza Ukraina: wschodnim czy zachodnim.
Ich okreslenie miato wyznaczy¢ lini¢ miedzynarodowych sojuszy,
gwarantujacych stabilno$¢ rozwoju panstwa. Nalezy pamigtac, ze
terytorium Ukrainy byto centralnym miejscem dziatan zbrojnych I
Wojny Swiatowej na tle ktorej powstaty kolejne byty panstwowe,
chociazby w postaci Zachodnioukrainskiej Republiki Ludowej o
diametralnie odmiennej doktrynie panstwowej [5, s. 140-141; 143-
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147]. Wewnetrzna niestabilno$¢ wynikajaca z funkcjonowania kilku
osrodkéw politycznych nie byta odbierana przez panstwa oscienne
z wyrozumiatos$cig. W poszukiwaniu oparcia u innych podmiotow
mig¢dzynarodowych politycy kierowali si¢ ku dwoém rozbieznym
sojuszom, co w konsekwencji wplynelo na wytworzenie si¢
istotnej linii podziatow, oraz upadek panstwa ukrainskiego [6].
Dylematy potegowato rowniez zagadnienie tozsamos$ci narodowe;j,
zwlaszcza w kwestii bycia tzw ,,prawdziwym Ukraincem”. Jedng
z wazniejszych postaci ukrainskiej mysli panstwowej byl profesor
Mychajto Hruszewski, ktorego propozycje stanowig fundament
mys$li politycznej Ukrainy [7, s. 36]. Szkola narodnicka (takie
przybrata okreslenie, ideologia Hruszewskiego) udowadniata
potrzebe tacznosci nowej elity z chlopstwem, zakladajac ze
sg oni w swych dazeniach jednomyslni. W imi¢ owej jednosci
nowe panstwo we wszystkich wymiarach mialo prowadzi¢
dialog z narodem, co w obszarze polityki zagranicznej kierowato
Ukraing ku $cistej wspotpracy z narodami prawostawnymi
w duchu réwnowagi 1 braterstwa. IntelektualiSci starali si¢
przekona¢ reszte spoteczenstwa, ze sg oni cztonkami oddzielnej
narodowos$ci, a przez to zastuguja na kulturowa i1 polityczng
autonomig, a takze na catkowitg niezalezno$¢ panstwowa. Dazenie
do zinstytucjonalizowania 1 nadania politycznego charakteru
narodowi, z uwzglednieniem jego ekonomicznych i socjalnych
postulatow, stworzyto zbior programow, ktore wskazywaty drogi
rewolucji w latach 1917 — 1920, az po rok 1922, gdy powstat
Zwiazek Socjalistycznych Republik Radzieckich, w sktad ktorego
zostata wcielona Ukrainska Socjalistyczna Republika Radziecka
[8]. Obok profesora Mychajta Hruszewskiego wspottworcami
migdzynarodowej mysli politycznej byli cztonkowie trzech
znaczacych partii politycznych kreujacych losy rewolucji narodowo
— panstwowej: Ukrainska Partia Socjalistow Rewolucjonistow
— eserzy, Ukrainska Socjaldemokratyczna Robotnicza Partia —
esdecy 1 Ukrainska Partia Socjalistow Federalistow [9]. Ubogos¢
rozwazan doktrynalnych wzgledem polityki zagranicznej byla
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poktosiem ogolnych warunkow migdzynarodowych w jakich
znalazla si¢ Europa i Rosja. Zwazywszy na fakt, ze Ukraincy w
odréznieniu od sasiednich narodéw stowianskich, m.in. Polakow,
zmuszeni byli boryka¢ si¢ z podstawowym problemem okreslenia
wspolnotowych dazen wewnatrznarodowych [10].

Dzisiaj juz nikt nie podwaza panstwowosci ukrainskiej. Jej byt
utrwalit si¢ na mapie Europy. Nadal jednak pozostaje otwartym
pytanie jakie zajmuje ona miejsce 1 czy jest stabilnym partnerem?
Czy ukrainska doktryna polityczna po roku 1991 jest obarczona
btedami przesztosci? Czy ciagle bycie pomigdzy jest kos¢cem
ukrainskiej panstwowosci? W mojej opinii wcigz istnieja tam dwa
nurty, podobne do tych zaprezentowanych przed stu laty, zalezne
od gotowosci ukrainskich elit oraz ich odbioru migdzynarodowej
rzeczywistosci.

Prezydentura Leonida Kuczmy (1994- 2005) oparta
byta o koncepcje ,,wielowektorowosci”, a brak wyraznych
dlugoterminowych celéw oraz wiazacych decyzji pokazuje, ze byta
ona nastawiona na zdobycie argumentow do negocjacji z Rosjg
z ktora ukrainska gospodarka oraz wiezi spoteczne byly silnie
powiazane [11]. Pozycja pétnocnego sgsiada nadal determinowatla
zachowanie ukrainskich elit, balansowanie pomig¢dzy wptyneto
na kreacj¢ politycznej rzeczywistos$ci u spoteczenstwa, obecnie
zaskoczonego trwajacymi wydarzeniami. Drugg koncepcja
byla mysl zrodzona po Pomaranczowej Rewolucji w roku 2004.
Strategicznym celem wladz w Kijowie stalo si¢ odrzucenie
doktryny wielowektorowosci [12]. Poszukujac odpowiedzi w
ktérym kierunku zmierzamy stanowigc panstwowos¢ ukrainska
w nurcie prozachodnim czy prowschodnim, zwrdcono na
konieczno$¢ partnerstwa z Unig Europejska. Doktryna ta
realizowana prze krotki okres prezydentury Wiktora Juszczenki
(2005 — 2010), idee integracji z UE i1 Sojuszem Atlantyckim
zaowocowala programem Partnerstwa Wschodniego. Niezaleznie
od intensywnosci dziatan, w przestrzeni migdzynarodowej zacze¢to
zakorzenia¢ si¢ przeswiadczenie, ze Ukraina kroczy ku zrzuceniu
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postsowieckiej lokalizacji, mimo niestabilnym dziataniom
podejmowanym przez prezydenta Wiktora Janukowycza (2010 —
2014). Efektem czego byl wybuch spotecznego oporu znany jako
»Rewolucja godnosci”, ktéra ukazata che¢ narodu do wspodlpracy z
zachodem, okreslata poparcie dla integracji z Unig Europejska oraz
odcinala silne wigzi protektoratu Moskwy [13]. Obecnie Ukraina
pozostaje w stanie wojny z Federacja Rosyjska bronigc swojego
terytorium przed utratg wschodnich obszaréw [14]. Kategoryczne
wskazanie kierunku zachodniego zakonczyto si¢ dla Ukraincow
niestabilnoscig polityczng, gospodarcza 1 spoleczng. Utrata
Krymu na rzecz Rosji, wewngtrzne rozbicie wprowadzit kraj na
droge dlugoletniej destrukeji. Z politycznego punktu Ukraina jako
panstwo stanowi wielkie wyzwanie dla Unii Europejskiej. Zasieg
terytorialny sprawia, ze jest drugim najwigkszym pafnstwem w
Europie. Geograficzne potozenie miedzy Rosja a Unig Europejska,
ukazuje jej potencjat jako panstwa tranzytowego, spoteczny oraz
geograficzny.

Reasumujac, doktryna polityczna Ukrainy z powodow
geograficznych, kulturowych 1 historycznych pozostaje pod
silnym wplywem Rosji. Koncepcja ta, mocno zakorzeniona juz w
okresie pierwszej nowozytnej republiki, jest kos¢cem ukrainskiej
tozsamosci politycznej. W konsekwencji oznacza to, ze republika
pozostaje nadal pomigdzy, a jej polityka miedzynarodowa to
poktosie sytuacji ekonomicznej kraju i postawy elit. Swiadczy o tym
chociazby fakt o wcigz odmiennej postawie prezentowanej przez
ukrainski nardd 1 oligarchow, nadal realizujacych partykularne
interesy klanowe a nie panstwowe.

Poszukujac odpowiedzi na pytanie, o znaczenie rewolucji dla
ksztattowania narodu i panstwa ukrainskiego, trudno nie zgodzi¢
si¢ z pogladem, iz to w wyniku jej dzialan nast¢puja przelomowe
zmiany, dostrzegane po latach [15]. Kazda z nich przyniosta pewne
zmiany, w wyniku ktorych nastgpowaly nieodwracalne procesy
warunkujace przeksztalcenia wewnatrzsystemowe. Ukraina jest
panstwem powstajacym, zarowno na plaszczyznie ideologicznej
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jak 1 spotecznej. Wcigz poszukuje odpowiedzi na pytanie Kim sg
Ukraincy i czego pragng, a ideaty stanowiace iskr¢ obu znanych
nam rewolucji nadal nie zostaty zrealizowane [16]. Stawiajac opor
zagrozeniu zewnetrznemu, trwa walka nie tylko o niepodlegtos¢
ale 1 o miejsce w miedzynarodowej przestrzeni [17]
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VHIDIKAILIIS YKPAIHCBKOT'O BUBOPUOTO
3AKOHOJIABCTBA 3 €BPOIIEVICHKVM SIK BAXKJIVIBA
YMOBA IHTETPAILIIl YKPATHU

[Tomii, sxi BimOyBalOThCA OCTaHHI JBa POKH B YKpaiHi
(€Bpomaiinan, PeBomrorisi rigHOCTI Ta POCIHCHKO-YKpaiHChKHIA
KOH(IIKT K IXHIH HACNIOK) € YiTKUM CHTHAJIOM  JUIS
€BPOIEUCHKOI Ta CBITOBOI CHIJBLHOTH MIOAO TEOMOJITUYHOTO Ta
[UBLTI3aiHHOTO BUOOPY HAIIOi Jep)kaBH. BoHM 3acBimumiau He-
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